Zarzadzanie populacjami
zwierzat

Elementy pracy hodowlane]
dla populacji roznych gatunkow



Cel hodowli

- Doskonalenie cech iloSciowych
- Utrwalenie mutacji jakoSciowej

- Zachowanie zmiennosci



Etapy pracy hodowlanej

1. ocena wartosci genetycznej
(hodowlanej)
2. wybOr do kojarzen (selekcja)

3. dobor




Ocena wartosci hodowlanej

Zrédta informacii
Doktadnos¢ oceny
Czas oceny

a ocena wartosci genetyczneyj



Rodowdd

uporzadkowany zestaw
przodkow

10180
"OTOMKA

Wspotczynnik
inbredu F=58,3%

2547 | 1561 PLATONII
4736 PLAMARUS| 1469  PLAMA
PLEWNIK 2544 1561 PLATON IT
6834 PLOTKARA| 1367  PLOTKA
PLUD 3294 | 2267 PLAMBOR
5528 PLESO | 1994 PLACENTA
PLUDKA 2678 1561 PLATON II
PLAZA | 1357 PLATYNAII
8940 2547 | 1561 PLATONII
PLAWIANT 4736 PLAMARUS| 1469  PLAMA
PLEWNIK 2544 1561 PLATON II
6055 PLOTKARA| 1367 = PLOTKA
PLAWNA 1470 789  PLAMIEC
3291 PLUTON | 912 KAMIONKA
PLESNA 2399 1561 PLATONII
PLOMBA | 1367  PLOTKA
3294 | 2267 PLAMBOR
5307 PLESO | 1994 PLACENTA
PLANUS 2678 1561 PLATON II
8056 PLAZA | 1357 PLATYNAII
PLARON 5307 | 3294 | PLESO |
7050 PLANUS | 2678 PLAZA
PLATORA 4930 | 2547 @ PLAMARUS
PLOTA | 1994 PLACENTA
9365 4736 | 2547 = PLAMARUS
PORCJA II 6832 PLEWNIK | 2544 PLOTKARA
POWAZNIK 5308 | 3294  PLESO
8308 POWAGA I1 3057  PLINTA
PONTKA 4736 | 2547 @ PLAMARUS
6827 PLEWNIK | 2544 PLOTKARA
PONITA 5807 | 3294
PONURA II| 4276 PODPINKA




Wspo6tczynnik inbredu

prawdopodobieristwo homozygotycznosci w konsekwencji kojarzeni w
pokrewienstwie

Wspélczynnlk klnShlp (wspolnego pochodzenia)

dotyczy dwoch osobnikéw i oznacza inbred hipotetycznego potomka

Mean Kinship

Srednia wsp. kinship osobnika ze wszystkimi innymi w populacji
Mierzy podobienstwo osobnika do catej populacji

Unikalnosé

Prawdopodobienstwo posiadania unikalnych dla populacji genow

Udzial zatozycieli

Proporcja gendéw zaltozycieli w genotypie osobnika



Rodowod

* Rodowdd jest bardzo dobrym Zrédtem informacji bo
obejmuje caly genotyp

* Problemem sg luki w rodowodzie powodujace
niedoszacowanie parametrow

 Informacje pozwalaja na ocene waznosci danego
osobnika dla populacji



/naczenie badania DNA

poszukiwanie QTL

a
ocena zmiennosci



Etapy

1. ocena wartoSci genetycznej
(hodowlanej)

2. wybor do kojarzen (selekcja)
3. dobor




Selekcja

maksymalizacja postepu hodowlanego

maksymalizacja zmiennosci genetycznej



Etapy

1. ocena wartoSci genetycznej
(hodowlanej)

2. wybor do kojarzen (selekcja)
3. dobor




Dobor

np. heterozja

minimalizacja przyrostu inbredu



Wspolczynniki inbredu hipotetycznego potomstwa

9332 10514 10515 | 10367 10368 11059 11060
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8540 PLISTA 0332 0337 0356 | 0301 0304 0323 0,327 0,310 0406 | 0528 0548
8544 PLATURA 0332 0336 0355 | 0301 0303 0322 0,327 0309 0407 | 0541 0577
8714 PODPINKA 0334 0339 0359 | 0304 0306 0325 0,330 0,311 0401 | 0,677 0543
8719 PLUGONKA 0331 0335 0354 [ 0300 0,302 0321 0326 0309 0404 | 0525 0550
9143 PLASTYKA 0331 033 0355 | 0301 0304 0322 0327 0309 0421 | 0526 0535
9148 POTAWA 0332 0337 0356 | 0302 0304 0323 0,328 0,310 0399 | 0533 0590
9365 PORCJA II 0333 0338 0357 | 0303 0305 0324 0,328 0,310 0403 | 0537 0592
9367 POLUCJA 0332 0337 0356 | 0302 0304 0323 0,327 0310 0402 | 0544 0707
9761 PONTIA 0333 0338 0357 | 0303 0305 0324 0,328 0,310 0403 | 0537 0592
9766 PORUSZA 0333 0338 0357 | 0303 0305 0324 0,328 0,310 0,405 0,611 0554
9994 PLADORA 0331 0336 0355 | 0301 0304 0323 0327 0309 0414 0535 0550
10173 POMPEJA II 0328 0332 0354 | 0304 0305 0,321 0,325 0,310 0,391 0519 0532
10177 PLATYNKA 0332 0336 0356 | 0301 0303 0323 0,327 0309 0407 | 0543 0,571
10179 PLAMISTA 0331 033 0355 | 0301 0304 0322 0327 0309 0421 | 0526 0535
10180 POTOMKA 0332 0337 0356 | 0302 0304 0323 0,328 0,310 0412 0532 0563
10394 POLAWIA 0328 0332 0353 | 0304 0304 0320 0,324 0309 0385 | 0639 0532
10395 POTARA 0326 0330 0350 | 0,302 0,303 0,319 0,323 0308 0383 | 0523 0569
10396 PONUTA 0328 0332 0354 | 0304 0305 0321 0,325 0,310 0391 0519 0532
10670 POSTEOZA 0331 033 0355 | 0301 0303 0322 0327 0309 0414 0534 0556
0,331 0,336 0,355 0,302 0,304 0,322 0,327 0,310 0,404 0,549 0,565
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Naturalna populacja Stado w niewoli

(in{si'ru) | — X situ)

Efekt zatozyciela

Liczba zatozycieli populacji w niewoli
Jest ograniczona

Oryks arabski (Oryx leucoryx) 9
Zubr (Bison bonasus) 12
Tchorz czarnotapy (Mustela nigripes ) 18
Nosorozec indyjski (Rhinoceros unicornis) 17
Pantera sniezna (Panthera uncia) 7

Kondor kalifornijski (6ymnogyps californianus) 14




Konsekwencje prowadzenia hodowli w
hiewoli w matych stadach

inbred i depresja inbredowa

dryf genetyczny

kumulacja niekorzystnych mutacji
genetyczna adaptacja do warunkéw niewoli

Dlatego w programach ochrony gatunkéw ex situ
przede wszystkim zaktada sie maksymalizacje
efektywnej wielkosci populacji



odowla zachowawcza

to swiadome dziatanie prowadzace do utrzymania
zanikajacych pierwotnych ras zwierzat, ktorego
celem jest ochrona zasobéw genowych. Za rase
zani ka acq uznaje sie te, ktora reprezentowana
jest przez 1000-5000 samic. W stadach
objetych hodowla zachowawczq nie prowadzi sie
selekcji na cechy uzytkowe, stosuje sie za$
metody przeciwdziatajace wzrostowi inbredu.




Programy ochrony gatunkow

Programy dzielqg sie ha dwie powigzane ze
sobg grupy:

/n situ (ochrona w miejscu wystepowania -
moze by¢ bierna i/lub czynna)

ex s/fu (poza tym $rodowiskiem, czynna)

Cele programu:
1) wielkos¢ (zasieg) populacji,
2) zmienno$¢ genetyczna



Podziat gatunkdéw zwierzat

» gospodarskie i towarzyszace

« dzikie (chronione, zagrozone lub nie ; w
niewoli / wolno zyjace)

» obce (ihwazyjne lub nie)
* postrzegane jako szkodniki



Programy prowadzone przez
ogrody zoologiczne



Liczba ogrodow zoologicznych i
organizacja

Continent Number | Number Z00

of ZOO |of visitors [Assoclations
North America | 175 106 min | AAZPA
L atin America 125 61 min | AMAZOO
Europe 300 125 min| EAZA
Afrika 25 15 min | PAAZAB
Asla 545 308 min| SEAZA
Australia 30 6 min AAZPA
Total 1200 | 619 min




Liczba zwierzat w ogrodach

zoologicznych
Continent [ Mammals | Birds | Reptiles | Amphibia |  Fish
North America 60000 70000 25000 5000] 100000
Latin America 10000 25000 5000 1000 25000
Europe 90000f 130000f 20000 §000] 180000
Afrika 75001 15000 2500 500 5000
Asia /5000 100000 20000 10000 50000
Australia 7500 10000 2500 o00[ 20000
Total 250000f 350000 750000  25000{ 300000




. . ASSOCIATION
Species Survival Plan " orzoos
AQUARIUMS

SSP Description

The SSP is a cooperative animal management and conservation program designed to oversee the
population management of select species in captivity and to enhance their conservation in the
wild. Each SSP manages the breeding of a species through a Master Plan to maintain a healthy,
genetically diverse and demographically stable population. SSPs coordinate the individual
activities of participating institutions through a variety of conservation. research. husbandry.
management and educational efforts. AZA recognizes that cooperative management is critical to
the long-term survival of professionally managed zoological parks and that all AZA-accredited
institutions and certified related facilities should be fully committed to the goals and cooperative
spirit of the SSP partnership. Because of this. all AZA member institutions/facilities must fully
participate in the SSP partnership and processes (see SSP Full Participation, Page 11). SSP taxa
are determined through the regional collection planning process of AZA’s TAGs.




SSP masterplan

Dokument wskazujacy los kazdego ogrodu 1 dla kazdego osobnika
prowadzonego gatunku.

Sktada si¢ z rekomendacji na temat kojarzenia, przemieszczania,
hodowli, sposobu zagospodarowania nadliczbowych osobnikow,
techniczne 1 finansowe wsparcie dla programu ochrony.

Jakos¢ masterplan’u zalezy od jakosci danych rodowodowych .
Szczegotowe cele to unikanie inbredu, wyrownywanie udziatu
poszczegolnych ,,lini1 genetycznych™, stabilnos¢ demograficzna.



SSP masterplan

Master Plan Components

The Master Plan format 1tself 1s standardized and includes:

Cover Page (should include essential information such as species common and scientific
names, SSP Coordinator name and contact information. picture of the SSP species, date
through which the data are current. and PMC/SPMAG advisor)

Table of Contents

List of participating institutions with associated IRs and ISIS mnemonics. Must note if the
participant is an accredited institution. certified related facility. or approved non-member.
Genetic and demographic status of the population. Specific items to be included will be
determined by the PMC/SPMAG advisor. but should include any assumptions made for the
analyses.

Animal-By-Animal Recommendations. The master plan must include a list of the
recommended actions for each individual animal in the population. These recommendations
will take into account not only genetic and demographic factors. but also social. nutritional.
behavioral, and medical concerns as well as the practical day-to-day management of the
animals and the institutional wants and needs.

Description of SSP program. Though not required. the coordinator may want to include in
the master plan a general description of the program including the advisors and conservation,
research and educational activities.



1. STUDBOOK KEEPER sends
updated studbook to the PMC.

3. STULBOOK KEEPER returns
improved studbook to the PMC.
STUDBOOK KEEPER & SPECIES
COORDINATOR/POPULATION
MAMNAGER decide mode of planning (i.e.
in person, via email) and the PMC
finalizes the planning date.

/

5. SPECIES COORDINATOR/
POPULATION MAMAGER comments on
draft and returns it to PMC.

30-DAY COMMENT PERIOD
7. SPECIES COORDIMATOR/
POPULATION MAMAGER receives IR
comments on draft and compiles them
for the PMC.

/
T
/
T
/
\

9. PMC sends finished plan to all
institutional representatives and to
AZA website.

2. PMC
STUDBOOK AMALYST
returns validated
studbook and
supporting materials to
STUDBOOK KEEFPER
with comments for
improvement.

4. FMC
FOPULATION
BIOLOSIST createsa
draft breeding and
transfer plan and sends
it to the species
coordinator for
comments,

&. PMC incorporates
S5.C./P.M. corrections
and sends a draft
breeding and fransfer
plan to institutional
representatives and the
AZA website for the
30-day comment period.

8. PMC
revises
breeding and

transfer plan
if necessary.

Schemat
przygotowania
planu



Addax

Chimpanzee

Kiwi, North Island Brown

Lemur, Ring-Tailed

Panda, Red

Tapir, Baird's

Alligator, Chinese

Cichlids, Lake Victoria 13
Sp.

Fox, Swift

Lemur, Ruffed

Parrot, Thick-Billed

Tapir, Malayan

Anteater, Giant

Cockatoo, Palm

Frog, Panamanian
Golden

Leopard, Amur

Peafowl, Congo

Tiger (3 species)

Babirusa Colobus Gazelle, Addra and Mhorr [Leopard, Clouded Peccary, Chacoan Toad, Puerto Rican
4 Crested
Baboon Condor, Andean Gazelle, Slender-Horned |Leopard, Snow Penguin, African Toad, Wyoming

. Bat, Rodrigues Fruit Condor, California Gazelle, Speke's Lion Penguin, Humboldt Tortoise, Burmese Star
. Bear, Andean Crane, Red-Crowned Gibbon Macaque Pig, Visayan Warty Tortoise, Radiated
. Bear, Polar Crane, Wattled Gorilla, Western Mangabey Pigeon, Pink Toucan
Bear, Sloth Crane, White-Naped Guenon Marmoset, Geoffroy's Rail, Guam Tree Kangaroo,
9 Matschie's
Bear, Sun Crocodile, Cuban Hippopotamus Monkey, Goeldi's Rattlesnake, Aruba Island Vulture, Eurasian Black

10

Beetle, American Burying

Deer, Burmese Brow-

Hippopotamus, Pygmy

Monkey, Spider

Rattlesnake, Eastern

Wallaby, Yellow-Footed

Antlered Massasauga Rock
11
n Boa, Virgin Islands Deer, Philippine Hornbill Mynah, Bali Rhinoceros, Black Whale, Beluga
;. Bongo, Eastern Dog, African Wild Horse, Asian Wild Nocturnal Prosimian Rhinoceros, Indian Wolf, Maned
Bonobo Dragon, Komodo Ibis, Waldrapp Ocelot Rhinoceros, White Wolf, Mexican Gray

14

15

Bustard, Kori

Duck, White-Winged
Wood

Iguana, Fiji Island Banded

Okapi

Sifaka

Wolf, Red

;. Cat, Black-Footed Elephant Iguana, Rock Orangutan Snail, Partula (4 spp.)  [Zebra, Grevy's
i Cat, Fishing Eulemur Jaguar Oryx, Arabian Snake, Louisiana Pine
o Cat, Sand Ferret, Black-Footed Kingfisher, Micronesian  Oryx, Scimitar-Horned  [Tamarin, Cotton-Top

Cheetah Fox, Fennec Koala, Queensland Otter, Asian Small-Clawed[Tamarin, Golden Lion

19

20

Chicken, Attwater's Prairie

Fox, Island (Northern
subspp.)

Langur

Panda, Giant

Tamarin, Golden-Headed
Lion










Cele prowadzenia programu EEP

 Celem programu jest utrzymanie
samowystarczalnej i bezpiecznej
pod wzgledem demograficznym i
genetycznym populacji danego
gatunku. Populacje uznaje sie za
bezpieczna genetycznie, jesli
przez okres 100 lat zostanie w
niej zachowane 90% oryginalnej
ZmiennoSci genetycznej



Zasady prowadzenia programu EEP

» Inwentaryzacja wszystkich zwierzqt danego gatunku
przygotowanie ksiegi rodowodowej i i sformutowanie
listy uczestnikow programu

«  Wybory Komitetu Gatunku i opracowanie strategii
programu (krétko i dtugoterminowe;)

* Ocena i prowadzenie populacji z zachowaniem zasad
ochrony zmiennosci genetycznej (rekomendacje)

« Opracowanie poradnika chowu i hodowli gatunku

 Sktadanie sprawozdan z realizacji krétko i
dtugoterminowych celow programu



Ksiega Rodowodowa (ESB)

W mniejszym stopniu dotyczy prowadzenia
populacji gatunku

* Prowadzacy Ksiege zbiera wszystkie
informacje o urodzinach, $mierci,
przenoszeniu etc. Od wszystkich zoo
posiadajacych gatunek w kolekcji

 Dane sq wprowadzane do specjalnego
programu komputerowego (ZIMS) i
oceniane

« Czasami prowadzacy ksiege doradza
transfer zwierzqat
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taczna liczba programow EEP i ESB
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Podziat programow EEP i ESB
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Gatunki zwierzat uratowane dzieki ZOO

Przewalskiego

ge$ hawajska
niedzwiedz
okularowy



Kwalifikacja gatunkow




Aktualnie mamy szosty okres wymierania

Liczba rodzin na Ziemi
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Przyczyny wspoélczesnego wymierania
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[UCN - The World Conservation

I U c N Union
' Unia Ochrony Przyrody
v WWW.IUCN.org

* Zadaniem IUCN jest wspieranie, branie udzialu, inicjowanie i asystowanie
wszelkim podmiotom na Swiecie w ochronie wartosci i r6znorodnosci
przyrody oraz upewnienie si¢, ze jakiekolwiek uzytkowanie zasobow
przyrody nie bedzie dla niej zagrozeniem. Podnoszenie poziomu wiedzy i
Swiadomosci spotecznej. Dostarczanie naukowych ekspertyz.

« JUCN powstala w pazdzierniku 1948 roku

« JUCN jest wielokulturowa, wielojezyczng organizacja z 1100 pracownikami
w 40 krajach. Gléwna siedziba jest w Gland, Szwajcaria.



Komisje dziatajace w ramach IUCN

Species Survival Commission (SSC) -techniczne aspekty ochrony
gatunkow i akcje ich ochrony - liczba cztonkéw: 7000.

World Commission on Protected Areas (WCPA) - promuje powstawanie
i efektywne utrzymywanie terené6w chronionych - liczba cztonkéw: 1300.

Commission on Environmental Law (CEL) - wspieranie zmian prawa w
kierunku ochrony przyrody - liczba cztonkéw: 800.

Commission on Education and Communication (CEC) - edukacja w

kierunku zrownowazonego uzytkowania zasobéw - liczba cztonkow:
600.

Commission on Environmental, Economic and Social Policy (CEESP) -
dostarcza ekspertyz i porad na temat ochrony i zréwnowazonego
uzytkowania przyrody - liczba cztonkéw: 500.

Commission on Ecosystem Management (CEM) - ekspertyzy z zakresu

uzytkowania ekosystemow, w tym tez zmodyfikowanych - liczba
cztonkow: 400.




Czerwone Ksiegi gatunkéw
http:/ /www.iucnredlist.org/
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Kategorie w Czerwonej Ksiedze

EXTINCT (EX) - wymarle

EXTINCT IN THE WILD (EW) - wymarle na wolnosci
CRITICALLY ENDANGERED (CR) - krytycznie zagrozone
ENDANGERED (EN) - zagrozone

VULNERABLE (VU) - narazone

NEAR THREATENED (NT) - bliskie zagrozenia

LEAST CONCERN (LC) - najmniejszej troski

DATA DEFICIENT (DD) - dane niedostateczne

NOT EVALUATED (NE) - nie oceniane



Kryteria podziatu w Czerwonej Ksiedze

A. REDUKCJA WIELKOSCI POPULACJI OBSERWOWANA W
CIAGU 10 LAT LUB TRZECH POKOLEN

B. OGRANICZONE ROZMIESZCZENIE
C. MALA POPULACJA I SPADEK
D. BARDZO MALA LUB OGRANICZONA POPULACJA

E. ANALIZA ILOSCIOWA



CRc

Procapra przewalskii



Opisane Ocenione Zagrozone | % opisanych | % ocenionych

Kregowce

Ssaki 5501 5488 1141 20,8% 20,8%
Ptaki 9990 9990 1222 12,2% 12,2%
Gady 8734 1385 423 4,8% 30,5%
Ptazy 6347 6260 1905 30,0% 30,4%
Ryby 30700 3481 1275 4,2% 36,6%
Razem 61259 26604 5966 9,7% 22,4%
Bezkregowce

Owady 950000 1259 626 0,1% 49,7%
Mieczaki 81000 2212 978 12% 44.2%
Skorupiaki 40000 1735 606 15% 349%
Razem 1232384 6161 2496 0,2% 40,5%
Rosliny 298506 12055 8457 2,8% 70,2%
Grzyby 50040 18 9 0,0% 50,0%
RAZEM 1642189 44838 16928 1,0% 37.,8%




0,0% 10,0% 20,0% 30,0% 40,0% 50,0% 100,0%
Vertebrates
Mammals - 100,0%
Birds - l l 100,0%
Reptiles - l | 15,9%
Amphibians - l 98,6%
Fishes :::I 11,3%
Subtotal - | 43,4%
Invertebrates -

Insects {0,1%
1 2,7%
] a3%
] 0,5%
] 4,0%
Lichens - 0,0%
TOTAL - 12,7%

Molluscs

Crustaceans

Subtotal

Plants

Udziat ocenionych w opisanych




0,0% 10,0% 20,0% 30,0% 40,0% 50,0% 60,0% 70,0% 80,0% 90,0% 100,0%

Vertebrates

Mammals | 20,8%

Birds - 12,2%
| a.8%

Amphibians - 30,0%
Fishes | | 4,2{

Subtotal - | 9,7%

Reptiles

Invertebrates -
Insects 1 0,1%
11,2%
11,5%
Subtotal | 0,2%
] 2,8%
Lichens -| 0,0%
11,0%

Molluscs

Crustaceans

Plants

TOTAL

Udziat zagrozonych w opisanych



0,0% 10,0% 20,0% 30,0% 40,0% 50,0% 60,0% 70,0% 80,0% 90,0% 100,0%

Vertebrates
Mammals - | 20,8%
Birds ::j 12,2%
Reptiles - | || 30,5%
Amphibians - | || 30,4%
Fishes - | 36,6%
Subtotal - | 22,4%
Invertebrates -
Insects - | | | | | 49,7%
Molluscs - | 44,2%
Crustaceans - | 34,9%
Subtotal - | || 40,5%
Plants - | | | | 70,2%
Lichens - 50,0%

|
TOTAL - ! 47,8%

Udziat zagrozonych w ocenionych



The number and proportion of species in dif-
ferent extinction risk categories in those taxo-
nomic groups that have been comprehensively
assessed, or (for dragonflies and reptiles) es-
timated from a randomized sample of 1,500
species each. For corals, only warmm water reef-
building species are included in the assess-
ment.

Source: [UCH

Data deficient

Least concern

MNear threatened
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Endangered
Critically endangered

Extinct or Extinct
in the Wild
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Amazing Species: Saker Falcon

@ The Saker Falcon, Falco cherrug, is listed as ‘Vulnerable’ on the IUCN Red List of Threatened

Species™. This large widespread species breeds from eastern Europe to western China.
Once the breeding season is over, many populations migrate further south and spend winter in
China, India, the Mediterranean, Middle East, and parts of Africa.

This raptor has undergone a rapid population decline, particularly in the Middle East and
Asia, where the main threat to the species is unsustainable trapping for the falconry trade.

Geographical range

www.iucnredlist.oruﬂ In Europe, the Saker Falcon also faces habitat loss and degradation due to agricultural
www.birdlife.orgz expansion, pesticide use and a decline in sheep pastoralism, which has reduced suitable

Help Save Species® hunting grounds and the availability of prey. Hybridisation with escaped or released hybrid




Globalna ocena stopnia
zagrozenia gatunkow ssakow

> Efektem jest kompleksowa ocena stanu
zagrozenia 5489 gatunkow ssakow (bez
Homo sapiens) wedlug zasad Czerwonych
Ksigg IUCN Red List of Threatened

Species (Www.iucnredlist.org).

» Ocena byta prowadzona w latach 2003-
2008 gtéwnie poprzez Grupy Specjalistow
(29/120) dziatajace w komisji SSC/IUCN
oraz przeprowadzenie 28 spotkarn
roboczych.

» W pracy bralo udziat ponad 1700
ekspertow i wiele instytucji.




Liczba gatunkow ssakow odkrywanych w okresach

piecioletnich i taczna liczba opisanych gatunkow
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Klasytikacja gatunkow ssakow wedtug
IUCN Red List Categories and Criteria

EX | EW CR EN VU razem | NT LC DD | Suma
Wszystkie 79 2 188 | 449 | 504 | 1141 | 323 | 3109 | 835 | 5489
144 1004 (343 | 8,18 | 9,18 588 | 56,64 | 15,21
Stodkowodne 3 1 2 24 28 54 8 60 19 145
2071069138 16,55 (19,31 552 | 41,38 | 13,10
Morskie 4 0 3 13 16 32 8 44 46 134
299000224 9,70 |1194 | 23,88 (5,97 | 32,84




Rozmieszczenie zagrozonych &
gatunkoéw ssakow (1141 gat.) =
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Najistotniejsze zagrozenia dla
gatunkow ssakow

utrata

obce

zanieczysz

siedliska | #%SPloatacia | o yinki | czenia | C€horodY
wszystkie | 400% | 169% | 57% | 40% | 21%
stodkowodr® | 58 6%, ) 37.9% | 97% | 31.7% | 55%
morskie | 19.4% | 50,8% |) 3.7% (| 605% [ 11,9%




Udziat gatunkoéw zagrozonych zaleznie od bogactwa
ro len (humerowane rodziny odbiegaja istotnie od przecietnej)

[ [ 1 J
178 9 |
o p-value
10 11 []<0.001

80 A *12 [ ]0.001 to 0.01
[ 10.01t00.05

=
=
3

Tapiridae , Perissodactyla (4/4)
Hippopotamidae , Cetartiodactyla (4/4)
Tarsiidae, Primates (5/6)

Ursidae, Carnivora (6/8)

Potoroidae, Diprodontia (7/11)
Suidae, Cetartiodactyla (10/17)
Chrysochloridae, Afrosoricida (10/18)

a o

o3 [ 1>005 Hominidae , Primates (6/6)

Nesophontidae , Eulipotyphla (6/6)
o4 '13 Moschidae, Cetartiodactyla (7/7)

60 e ® &5 - ®414 Hylobatidae, Primates (16/16)

o Y 15 10 Indriidae, Primates (12/13)

11 Capromyidae, Rodentia (17/19)

12 Lemuridae , Primates (16/19)

o® ® .16 13 Atelidae, Primates (18/28)

40 ° :o ® P 14 Cercopithecidae, Primates (72/120)

o 9 @ 17 15 Cervidae, Cetartiodactyla (26/45)

® ® 16 Pteropodidae , Chiroptera (69/165)

® @ 17 Bovidae, Cetartiodactyla (54/137)
——————— 1—_—_——*————1—ﬁ——

20 e

OCONN ONHEWON=-=

o 18 Talpidae, Eulipotyphla (3/36)
[ 19 Dipodidae, Rodentia (4/42)
° ':21 ~ 2.4 53 25 20 Didelphidae, Didelphimorphia (9/78)
21 Molossidae, Chiroptera (11/80)
@
“ee 219 20 %2

18 22 Phyllostomidae, Chiroptera (19/152)
23 Vespertilionidae, Chiroptera (44/325)
24 Sciuridae, Rodentia (33/238)

1 10 100 1000 25 Cricetidae, Rodentia (110/612)

Number of data sufficient species in family

|

Percentage of threatened+extinct species
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Podsumowanie
polskich
Czerwonych
List

EX CR EN | VU | NT LC DD razem
Ssaki 4 2 10 1 9 6 2 34
Ptaki 10 16 8 10 10 16 8 78
Gady 1 1 1 1 4
Ptazy 2 1 1 4
Ryby 1 3 4 2 7 10 27
Smoczkouste 1 1 2 4
KREGOWCE 16 22 24 15 30 23 21 151
Matze 1 4 12 1 2 20
Slimaki ladowe 16 1 1 | 37 1 9 75
Slimaki wodne 1 3 13 | 10 7 34
MIECZAKI 1 17 8 36 48 1 18 129
Muchdwki 4 8 19 50 24 15 82 202
Btonkoskrzydte 24 23 15 98 52 60 | 239 511
Motyle 13 12 49 81 43 12 27 237
Chrzaszcze 132 80 151 134 62 99 276 934
Pluskwiaki 2 4 5 37 48
Prostoskrzydte 7 3 5 8 6 3 4 36
Widelnice 2 2 10 14 14 42
Wazki 2 3 2 2 5 2 16
Jetki 1 5 14 13 9 10 2 54
Owady 196 | 133 | 258 | 393 | 228 | 304 | 661 2173
Pajeczaki 90 138 58 286
Skorupiaki 2 2 2 12 18
STAWONOGI 196 | 135 | 350 | 533 | 240 | 304 | 719 2477
Pierscienice 1 4 1 6 12
RAZEM 213 | 174 | 382 | 585 | 322 | 329 | 764 2769
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Felis silvestris Schreber, 1775 ¥ o
Zbik
Wild cat
Ordo: Carnivora
Familia: Felidae 0 vl %
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Status. Wystepuje w Polsce we wschodniej cze¢sei
Karpat, prawdopodobnie w liczbie mniejszej niz 200
osobnikow. Chroniony.

Pochodzenie, systematyka. Jest jednym z pigciu
wspolczesnych gatunkéw z rodzaju Felis Linné, 1758

[12]. Powstal z wymarlego * Felis lunensis Martelli,
1906 na przelomie wezesnego i Srodkowego plejsto-
cenu, prawdopodobnie w Europie [7]. W srodkowej
Europie jest znany od poczatku Srodkowego plej-
stocenu [15], a na terenach Polski od ostatniego in-
terglacjatu (eemu) [14]. Jest gatunkiem politypowym
[4]: Europe zamieszkuje pigé podgatunkow, z kto-
rych Polsk¢ — podgatunek nominatywny Felis s. sil-
vestris Schreber, 1775 (7).

Rozmieszczenie. Szkocja, Srodkowa Francja i Niem-
cy oraz potudniowa Europa z Potwyspem Iberyjskim,
Polwyspem Apeninskim, Sardynia i Sycylia, Batka-

17273747576 77819 10/117112/13714715716 17118119/ 20 21
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nami, Siedmiogrodem, Karpatami Wschodnimi
i Poludniowymi. Dalej jego areal przebiega przez
Kaukaz i Azj¢ Mniejsza po poinocno-zachodnie
Chiny i $rodkowe Indie, obejmuje takze wigkszos¢
poinocnej Afryki [8, 12].

W Polsce wystepuje we wschodniej czesei Karpat:
w Beskidzie Niskim, Bieszczadach, Gérach Stonnych
i na Pogorzu Przemyskim [9].

Siedlisko. Lasy liSciaste, mieszane, rzadziej iglaste;
zwlaszcza réznowickowe drzewostany z gestym pod-
szytem. Czgsty na polanach lesnych i przy granicy
lasu z takami i polami. Widywany w $rédpolnych,
porosnigtych krzewami dolinach potokéw i rzek oraz
na kamienistych gorskich stokach poros$nigtych
miodnikiem [2, 9, 11, 13].

Rozmnazanie. Ruja wystepuje od stycznia do mar-
ca. Cigza trwa 63-69 dni. Mlode rodza si¢ glownie

Zbik
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od marca do maja, 1-8 (zwykle 3 lub 4) w miocie.
Samice i samce moga bra¢ udzial w rui juz w pierw-
szym roku zycia (w wieku 9-11 miesigcy) [7].
Wielkos¢ populacji wolno zyjacej. Mniej niz 200
osobnikow [9].

Stan populacji w niewoli. Trzymany w wi¢kszosci
polskich ogrodow zoologicznych w tacznej liczbie
nieco ponad 20 osobnikow, w zadnym jednak si¢ nie
rozmnaza [3].

Dane historyczne. Materialy wykopaliskowe wska-
zuja na rozlegle rozmieszczenie zbika na ziemiach
dzisiejszej Polski od neolitu do Sredniowiecza [14].
Do XIX w. przetrwat tylko w potudniowej, Srodko-
wej i péinocno-wschodniej Polsce, przy czym poza
potudniowo-wschodnig czgscig kraju byt juz wtedy
rzadki. Przed koncem XIX w. wymarl w Wielkopol-
sce i na pétnocnym wschodzie, na Slasku zas obser-
wowano go sporadycznie jeszcze na poczatku XX w.
W trakcie XX w. zasieg i liczebno$¢ zbikow ulegly
dalszemu zmniejszeniu, pomimo podjetych krokow
ochronnych: uznaniu go za gatunek fowny w 1927 r.,
wprowadzeniu calorocznego okresu ochronnego w
1944 1. i wreszcie ochrony gatunkowej od 1952 r. Od
lat czterdziestych XX w. zbik wystepuje juz tylko
w Karpatach. Do wczesnych lat siedemdzi ych
XX w. obserwowano go w rejonie Wielkiej Raczy,
na Pogorzu Ci¢zkowickim i w Tatrach, a jeszcze
w latach osiemdziesiatych byt notowany w Pieninach
i Beskidzie Sadeckim [1]. Obecnie brak jednak ob-
serwacji potwierdzajacych jego wyst¢powanie na
tych terenach [9].
Kierunek i progi zmian populacji. Faktografia
z dwdch ostatnich stuleci wskazuje jednoznacznie na
stopniowe zanikanie tego gatunku w Polsce. Proces
ten trwa do dzisiaj, totez nalezy si¢ liczy¢ z dalszym
spadkiem liczebnoSci i zmniejszaniem si¢ areatu
wystepowania zbika. Istnienie obecnie tylko szczat-
kowych populacji tego drapieznika stawia pod zna-
kiem zapytania mozliwos¢ jego przetrwania w Pol-
sce w najblizszych kilkudziesigciu latach.
Przyczyny wymierania. W aspekcie historycznym na
wymieranie zbika w Polsce wplywaly zmiany Srodo-
wiskowe (wylesienie) i narastajaca z czasem presja
czlowieka, wyrazajaca si¢ zarOwno wyniszczaniem
lasow, jak i coraz skuteczniejszym t¢pieniem tego
drapieznika. Obecnie istotnymi czynnikami sprzyja-
jacymi zanikaniu zbikoéw w kraju sa — wynikajace z
niektorych dziatan w gospodarce leSnej — obecnosé
monokultur lesnych i jednowickowych drzewosta-
now, a takze brak rozwinietych pigter lasu (zwlasz-
cza podszytu). Nickorzystny wplyw na populacje zbi-
koéw maja takze pomytkowe przypadki zabijania ich
przez mysliwych, prowadzacych redukcje poglowia
wloczacych si¢ kotow domowych, oraz krzyzowanie
si¢ zbikow z kotami domowymi (malo istotne w du-
zych populacjach [7], ale odgrywajace rolg w przy-
padku matych, izolowanych populacji). Ogranicze-
nia w rozwoju populacji tego drapieznika moga tez

wynikac z trudnych warunkéw klimatycznych w pol-
skich Karpatach (gruba i dlugo utrzymujaca si¢
pokrywa Sniezna, zwlaszcza podczas ostrych zim)
[5, 10].

Stosowane sposoby ochrony. W Polsce podlega
ochronie gatunkowej (Dz.U. 1995, nr 13, poz. 61).
Objety jest tez postanowieniami Konwencji Wa-
szyngtonskiej — Appendix II i Bernenskiej — Ap-
pendix 11, podlega tez Dyrektywie Siedliskowej UE
— Annex IV. Korzysta z ochrony obszarowej w Biesz-
czadzkim i Magurskim Parku Narodowym.
Proponowane sposoby ochrony. Powinna zostac
utrzymana ochrona gatunkowa i rozwijana ochrona
rezerwatowa, zabezpiec: siedlisko i ostoje zbi-
ka. Na obszarze jego wystgpowania nie powinno si¢
prowadzi¢ odstrzatu kotéw domowych, o ubarwie-
niu podobnym do zbiczego.

Uwagi. Na mapie rozmieszczenia zbika w Polsce za-
znaczono takze stanowiska zwierzat okreslonych
jako mieszance zbika i kota domowego (np. 13/Md),
poniewaz sa one posrednio wskaznikiem niedawnej
obecnosci zbikéw w danej okolicy. Na uwage zastu-
guje tez kilka indywidualnych obserwacji w centrum
ostoi: np. latem 1983 r. osobnika dorostego z kilko-
ma miodymi widziano (T. Winnicki) w Bieszczadach
w dolinie gérnej Wolosatki pod Rozsypancem (18/
Sg). Doroslego osobnika przebiegajacego przez szo-
s¢ w Dwerniczku nad Sanem obserwowano (Z. Glo-
wacinski) w czerwecu 1993 r. (18/Sd), w latach 90.
Slady obecnosci zbika zanotowano tez (W. Smieta-
na) nad Sanem pod Otrytem (17/Sc; 18/Sd) [6], za$
w 2000 r. jednego osobnika zlapali lesnicy na pogé-
rzu bieszczadzkim w okolicy Ustrzyk Dolnych.

Summary. The earliest record of the wild cat in Po-
land is from the Last Interglacial (Eemian) age. Dur-
ing much of the Holocene the species was apparently
widely distributed throughout the territory. Its occur-
rence is now limited to the eastern part of the Carpa-
thians. The population seriously threatened with
extinction and is considered to be less than 200 indi-
viduals. The species is strictly protected by law.

Zrédta informacji. 1. Bicnick i wsp. 1992; 2. Chrostowski M.
1964; 3. CieSla S. — inf. korespond.: 4. Corbet 1978; 5. Eiberle
1980; 6. Glowacinski Z. — msc (1995); 7. Hemmer 1993;
8. Mitchell-Jones i wsp. 1999; 9. Okarma H., Sniczko 2000;
10. Schauenberg 1981; 11. Suminski 1962; 12. Wilson, Reeder
(red.) 1993; 13. Wikowski 1957; 14-15. Wolsan 1989, 1993.

Opracowali/Elaborated by M. Wolsan & H. Okarma
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Liczba gatunkow kregowcow
wedtug kategorii

EX [EXP| CR | EN | VU | NT | LC | razem
ssaki| 2 2 2 10 1 9 6 32
ptaki 10 | 16 | 8 | 10 | 10 | 16 70
gady 1 1 1 1 4
ptazy 2 1 3
ryby 1 3 5 3 9 0 21
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Programy ochrony gatunkow

Programy dzielg si¢ na dwie powigzane ze
soba grupy:
in situ (ochrona w miejscu
wystepowania — moze by¢
bierna i/lub czynna)

ex situ (poza tym Srodowiskiem,
czynna)



Ochrona to takze:

* Tworzenie warunkow do efektywnej realizacji ochrony
bioroznorodnosci poprzez dziatania sprzyjajace
zachowaniu dobrego stanu srodowiska przyrodniczego,
podejmowane przez wszystkie resorty i podmioty
majace bezposredni badZ posredni wptyw ha
réznorodnosc biologiczng;

» Tworzenie skutecznej ostony prawnej, ekonomicznej i
oraamzacy jnej, fowarzyszacej dziataniom na rzecz
ochrony bioréznorodnosci;

 Prowadzenie szeroko zakrojonej dziatalnosci
edukacy jnej w zakresie upowszechnienia )
problematyki, ukazujacej zagrozenia bioroznorodnosci
| metod jed] ochrony oraz ksztattowania odpowiedniego
stosunku do przyrody



.Strategia ochrony zywych zasobow
przyrody w Polsce ”

» utrzymanie podstawowych procesow
ekologicznych i systemow
podtrzymujacych zycie,

» zachowanie réznorodnosci genetyczne;
organizmow,

» zapewhienie trwatego uzytkowania
gatunkow i ekosystemow.



Konwencje miedzynarodowe
majace duze znaczenie dla
ochrony biordznorodnosci



Co to jest konwencja ?

« Umowa miedzynarodowa
* Najwyzszy instrument, requlujacy
stosunki miedzynarodowe

» Porozumienie co najmniej dwoch
podmiotéw prawa miedzynarodowego

 Tnna nazwa - traktat



Konwencja o obszarach wodno-
btotnych majacych znaczenie
miedzynarodowe,
zwtaszcza jako Srodowisko zyciowe
ptactwa wodnego

(Konwencja Ramsarska)
z dnia 2 lutego 1971 roku.

Weszta w zycie dla Polski 22.03.1978 r.

Ndilyal



Konwencja Ramsarska

« Wedtug Konwencji Ramsarskiej, obszarami wodno-
btotnymi sq tereny bagien, btot i torfowisk lub

zbiorniki wodne, tak naturalne ]|ak i sztuczne, stafe i
okresowe, o wodach stojacych lub ptynacych.

Do ptactwa wodnego zalicza sie ptaki, ktére
ekologicznie sq uzaleznione od istnienia obszardéw
wodno-btotnych.

» Celem konwencji jest ochrona i utrzymanie
tych obszarow facznie z populacjami ptactwa
wodnego zamieszkujacymi Te tereny lub
choéby okresowo na nich przebywajacymi.



Konwencja Ramsarska

* Waznym instrumentem Konwencji Ramsarskiej jest
.Spis obszaréw wodno-btotnych o znaczeniu
muqdzynarodowym

* Warunkiem przystqgpienia do Konwencji jest
zgtoszenie do Spisu co hajmniej jednego obszaru
wodno-btotnego o znaczeniu miedzynarodowym.

» Polska zgtogita do tego Spisu 13 obszaréw: jeziora.
tuknajno, Swidwie, Karas; rezerwaty: Jezioro
Siedmiu Wysp i Druzno, Stofisk (obecnie potozony w
granicach Parku Nar'odowego Ujécie Warty.), Stawy
Milickie; parki narodowe; Biebrzanski i Stowinski,
Narwianski, Wigierski, Poleski i torfowiska
subalperkle w Karkonoskim PN.



Aby obszar zostat zakwalifikowany do
Spisu Ramsar musi spetni¢ kryteria:
lub zbiorowisk roslinnych lub

\ ~
\ \ 4 N\
zwierzecych ' » I\

musi stanowi¢ reprezentatywny, X j
rzadki lub unikatowy typ 5 a

naturalnego lub prawie naturalnego
obszaru wodno-btotnego, -
spotykanego w danym regionie \
biogeograficznym
muszq zamieszkiwac go populacje
gatunkow roslin i zwierzat
istotnych dla zachowania D
réznorodnosci biologicznej danego
regionu biogeograficznego
musi stanowi¢ state miejsce
romadzenia sie przynajmniej 20
ysiecy osobnikow ptakow wodnych

musi by¢ srodowiskiem zycia
rzadkich, zagrozonych gatunkow







Konwencja o miedzynarodowym
handlu dzikimi roslinami i
zwierzetami gatunkow zagrozonych
wyginieciem
(Konwencja Waszyngtonska)

z 3 marca 1973 roku (CITES).

Ratyfikowana 12.12.1989 r.

-




Konwencja Waszyngtonska

* Przedmiotem konwencji sa zagrozone wyginieciem
dzikie gatunki zwuer'zq i roslin. Gtownym-celem
konwencji jest ich oc rona p oBrzez r'eg amentacje i
kontrole’miedzynarodowego o r'o‘ru roslinami i
zwierzetami tych gatunkéw, a takze ich
rozpoznawalnymi ¢zesciami i produktami pochodnymi.

« Wykaz takich gatunkow zawarto w zatacznikach I, IT
oraz IIT do Konwencji.

« Zatgcznik I obejmuje wsz stkie ga’runkl zagrozone
wyginieciem, ktore sq ub mo aﬁ by¢ zagrozone poprzez
obrét nimi. Obrdt okazami tych gatunkéw owmlen byé

oddany szczegdlnie sciste re amen‘ra #I w celu
zapoblezema alszemu zagr'ozemu ich isTnienia i moze
by¢ dozwolony jedynie w wy jatkowych o kolicznosciach.



Konwencja Waszyngtonska

 Zatacznik IT obejmuje:

gatunki, ktére wprawdzie teraz niekoniecznie sq zagrozone
wyginieciem, niemniej moga stac sie takimi, jezeli obrot
okazami tych gatunkow nie zostanie poddany Scistej )
reglamentacji majacej zapobiec eksploatacji tych gatunkow
nie dajacej sie pogodzi¢ z ich utrzymaniem,

 Zatacznik IIT obejmuje gatunki zagrozone wyginieciem w skali
kraju . Stron Konwencgl, zgtoszone jednostronnie na
Konferencji Stron do objecia postanowieniami Konwencji.
Konwenc ja szczegotowo okresla reglamentacje obrotu okazami
%a‘runkow wymienionych w poszczegolnych zatacznikach (I, IT,
[TT). Okresla tez, co powinny zawiera¢ zezwolenia i )
Swiadectwa wystawiane dla potrzeb obrotu okazami oraz wzor
zezwolenia eksportowego (Zatgcznik IV).



Konwencja o ochronie dzikiej fauny i
flory europejskiej oraz ich siedlisk
naturalnych

(Konwencja Bernenska)
z 19.09.1979 r.

Podpisana 24 marca 1995 r.
weszta w zycie dla Polski 1 stycznia 1996 r.

x X %

* *
* X
* *

BERN CONVENTION



Konwencja Bernenska

 Celem Konwencji Bernenskiej jest ochrona gatunkow
dzikich zwierzat i roslin oraz ich siedlisk
naturalnych, ktérych ochrona wymaga wspoétdziatania
kilku panstw oraz wspieranie wspétdziatania w tym
zakresie. W szczegdlnosci Konwencja odnosi sie do
ochrony gatunkéw zagrozonych i ginacych, w tym
takze wedrownych.



Konwencja Bernenska

Kazde panstwo bedace Strong Konwencji jest zobowigzane do

podjecia niezbednych srodkéw dla zachowania populacji dzikich

roélin i zwierzat na poziomie, ktory odpowiada wymaganiom

ekologicznym, naukowym i kulturowym, uwzgledniajac

jednoczesnie wymagania gospodarcze i potrzeby rekreacyjne

?r'az potrzebe zagrozonych lokalnie podgatunkéw, odmian lub
orm.

Integralng czesciq Konwencji sq cztery zataczniki:
a) zatacznik I . Scisle chronione gatunki roslin,
b) zatacznik II . Scisle chronione gatunki zwierzat,
c) zatacznik IIT . chronione gatunki zwierzqt,

d) zatacznik IV . zabronione $rodki i metody zabijanig,
chwytania zwierzqat i innej eksploatacji zwierzqt.



Konwencja Bernenska

* Ochrona gatunkow

« Kazda strona Konwencji jest zobowigzana do podjecia
wtasciwych i niezbednych srodkéw ustawodawczych i
administracyjnych, aby zapewnic¢ szczegdlng ochrone
gatunkow dziko rosnacych roslin wymienionych w
zataczniku I. Nalezy zabroni¢ umysinego zrywania,
zbierania, scinania lub wyrywania takich roslin oraz
stosownie do potrzeb, zakaza¢ posiadania lub
sprzedazy roslin tych gatunkow.




Konwencja o réznorodnosci
biologicznej (CBD)

Przyjeta 22 maja 1992 roku,
podpisana w Rio de Janeiro 5

czerwca 1992 r., ratyfikowana w
1996r.

)

o) (B
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2010 Miedzynarodowy Rok Roznorodnosci Biologicznej



« Celem konwencji jest zachowanie i ochrona petnej réznorodnosci form
zycia w biosferze jak réwniez jej zréwnowazone uzytkowanie przy
przestrzeganiu zasady sprawiedliwego podziatu korzysci.

Konwencja wprowadza istotne nowe podejscie do ochrony przyrody
poprzez:

- okreslenie najwazniejszych poziomoéw organizacji przyrody (genetyczny,
gatunkowy i ekosystemowy), na ktérych réznorodnos$c ma byc
zachowana,

- zobowigzanie do dziatah na rzecz zachowania réznorodnosci nie tylko na
terenach chronionych, ale i poza nimi, to jest na terenach
uzytkowanych gospodarczo - chodzi tu o prawo do zycia wszystkich
gatunkéw i dlatego nie powinny by¢ one niszczone ponad kohiecznos¢
wyhikajaca z umiarkowanego uzytkowania zasobéw biologicznych dla
potrzeb zréwnowazonego rozwoju,

- ustanowienie ochrony catej réznorodnosci rodzimych ras i gatunkéw
zwierzat oraz roslin udomowionych jako szczegdlnie cennych dla
przysztosci rolnictwa hodowli.

- dgzenie do sprawiedliwego podziat pozytkéw wynikajacych z

wykorzystywania zasobéw genowych



Konwencja o ochronie
wedrownych gatunkow dzikich
zwierzqt
Konwencja Bonska

z 23 czerwca 1979 roku
Weszta w zycie dla Polski 1.05.1996 r.



Konwencja Bonska

« Gtownym celem Konwencji Bonskiej jest rozszerzenie ochrony
zagrozonych wyginieciem wedrownych gatunkéw dzikich zwierzat.
Gatunki te (ssaki, ptaki, gady i ryby) zostaty wymienione w
zatacznikach T i IT do Konwencji.

« Konwencja wprowadza takze pojecie specjalnych porozumien,
zawieranych dla ochrony konkretnych gatunkéw wedrownych,
ktorych stan zachowania byt niekorzystny w okreslonych
regionach ich wystepowania. Polska ratyfikowata dwa
porozumienia wynikajace z Konwencji Bonskiej:

1) o ochronie nietoperzy w Europie (EUROBAT)
2) o ochronie matych waleni Battyku i Morza Pétnocnego

(ASCOBANS).



Konwencja Bonska

Konwencja uznaje potrzebe dziatan ochronnych w celu unikniecia
zagrozenia jakiegokolwiek gatunku wedrownego, a w
szczegdlnosci winny podejmowaé stosowne badania nad gatunkami
wedrownymi, dziatania w celu zapewnienia bezposredniej ochrony
gatunkow wedrownych wymienionych w zataczniku nr I do
konwencji oraz podejmowac starania w celu zawarcia porozumien
dotyczacych ochrony i kontroli gatunkow wedrownych
wymienionych w zataczniku IT. Zatgcznik IT zawiera wykaz
gatunkow wedrownych przewidzianych do ochrony w ramach
porozumien. Sa to gatunki posiadajace hiekorzystny stan
zachowania, co do ktérych istnieje potrzeba zawarcia
miedzynarodowych porozumien, w celu ich ochrony i kontroli
stanu, a znacznag korzy$¢ mogtaby przyniesé wspétpraca

miedzynarodowa.



Prawna ochrona przyrody

Do gtéwnych aktow prawnych zajmujacych sie
szeroko rozumiang ochrong przyrody w Polsce
nalezqg hastepujace ustawy:

- Ustawa o ochronie przyrody (2004)

- Ustawa o lasach (2000)

- Ustawa Prawo towieckie (2002)

- Ustawa o rybactwie $rodladowym (1999)

- Ustawa o ochronie gruntow rolnych i
lesnych (1995)
- Ustawa o ochronie zwierzat (1997)



Cel ochrony przyrody

2. Celem ochrony przyrody jest:

1) utrzymanie proceséw ekologicznych i stabilnosci ekosystemow;
2) zachowanie réznorodnosci biologicznej;

3) zachowanie dziedzictwa geologicznego i paleontologicznego;
4) zapewnienie ciggtodci istnienia gatunkéw roslin, zwierzat i
grzybow, wraz z ich siedliskami, przez ich utrzymywanie lub
przywracanie do witasciwego stanu ochrony;

5) ochrona waloréw krajobrazowych, zieleni w miastach i wsiach
oraz zadrzewien;

6) utrzymywanie lub przywracanie do wiasciwego stanu ochrony
siedlisk przyrodniczych, a takze pozostatych zasobéw, tworow i
sktadnikow przyrody:;

7) ksztattowanie wtasciwych postaw cztowieka wobec przyrody
przez edukacje, informowanie i promocje w dziedzinie ochrony

przyrody



Formy ochrony przyrody

. Formami ochrony przyrody sa:

1) parki narodowe;

2) rezerwaty przyrody;

3) parki krajobrazowe;

4) obszary chronionego krajobrazu;

5) obszary Natura 2000;

6) pomniki przyrody;

7) stanowiska dokumentacyjne;

8) uzytki ekologiczne;

9) zespoty przyrodniczo-krajobrazowe;
10) ochrona gatunkowa roslin, zwierzat i grzybdw.



Park Narodowy

1. Park narodowy obejmuje obszar wc?/rozma jacy an

szczegolnymi war’roscuamu rz r'o niczymi, haukowymi,
spotecznymi, kulturowymi i e u GCB]Y\ ymi, o
powierzchni nie mmerze an 1 000 ha, na ktorym
ochronie podlega catd przyroda oraz walory
krajobrazowe.

. Park narodowy ’rworzy sie w celu zgchowama .
roznorodnoscn |olognczneJ zasobow, Tworow |
ska n| ow pr'z?:‘r'o y nieoZywionej i waloréw
krajob r'azow rzy wrocenla wfasciwego stanu
zasobow i skfadnikaw pr'zyro y oraz od‘rwor'zema
znieksztatconych siedlisk przyrodniczych, siedlisk
roslin, siedlisk zwuerzq‘r lub siedlisk gr'zybow

. Park nar'odowy jest panstwowa jednostkqg budzetowq
w rozumieniu przepisow o finansach publicznych.



Parki Narodowe

Obecnie w Polsce istnieja 23 parki narodowe, w, tym 15 z
nich posiada IT kategorie wed’(ug7kr'y’reriow Swiatowe
Unii Ochrong/ Przyrody (IUCN), 7 Parkow to Swiatowe
Rezerwa’g/ iosfery, 2 wyrozniono Dyplomem Europy,
6 nalezy do Konwencji Ramsarskiej, a Biatowieski Park
Narodowy jest wpisany na liste Swiatowego
Dziedzictwa Ludzkosci.

Wiekszos$¢ polskich parkow narodowch ma charakter
lesny (ok. 62,5% zajmuja lasy). ’\?/jq‘rkami sq
Narwianski Park Narodowy, Park Narodowy ..Ujscie
Warty" gdzie lasy nie przekraczaja 1% powierzchni
oraz Stowinski Park Narodowy o lesistosci 25%.

Park Narodowy ,Ujscie Warty" jest najm’rodszym
parkiem narodowym utworzonym 1 lipca 2001 r.

23 parki narodowe majq powierzchnie 314 527,1 ha.
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Babiogorski 1954 3392 3198 IIMaBIl
Biatowieski 1947 10502 9504 Il WH.E.MaB
Biebrzanski 1993 59223 15544 R
Bieszczadzki 1973 29202 24724 il MaB, E
,Bory Tucholskie” 1996 4798 3970
Drawienski 1990 11342 9588 Il
Gorczanski 1981 7030 6591 i
Goér Stotowych 1993 6340 5779
Kampinoski 1959 38544 27542 Il MaB
Karkonoski 1959 5575 3828 il MaB
Magurski 1995 19962 18531
Narwianski 1995 7350 93
Ojcowski 1956 2146 1529 Vv
Pieninski 1954 2346 1664 [
Poleski 1990 9762 4780 [
Roztoczanski 1974 8482 8102 [
Stowinski 1967 18618 4599 Il MaB, R
Swietokrzyski 1950 7626 7212 il
Tatrzanski 1954 21164 15191 Il MaB
Uiscie Warty” 2001 7956 80 R
Wielkopolski 1957 7564 4589 i
Wigierski 1989 15085 9464 vV
Woliriski 1960 10937 4463 | 1 BSPA



A

o v
Bnatis 5o
o

=

=

- = |
c1&1’)r_a_4|(owu|4‘_g‘.

(. “

m
WYSWCEYZEA
T,

o
Kalusafn el
N

BM-‘PMI-‘

/B 1V EDLECKE

g KA

| WYSICETENA
afawa Nrzowihs
RAWEZA

Y

. Sandairar
s g

L2




Rezerwat przyrody

« 1. Rezerwat pr'zyr'odg obejmuje obszary zachowane w
stanie naturalnym lub mato zmienionKm, ekosystemy,
ostoje i siedliska przyrodnicze, a takze siedliska
roslin, siedliska zwierzat i siedliska grzybow oraz
twory i skfadniki przyrody nieoZzywionej, wyrdzniajace
sie szczegolnymi wartosciami przyrodniczymi, .
naukowymi, kulturowymi lub walorami krajobrazowymi.

» 2. Na obszarach graniczacych z rezerwatem przyrody
moze by¢ wyznaczona otulina.

» 3. Uznanie za rezerwat przyrody obszaréw nastepuje
w drodze rozporzadzenia regionalnego dyrektora
ochrony Srodowiska.



Powierzchnie rezerwatéw przyrody

W 27,84% lesne

M krajobrazowe
faunistyczne

25,1 4% W torfowiskowe
B wodne
34,06%
florystyczne
m0,02% m1,12% m2,24% W6,74% B przyrody nieoZywionej
stepowe

0345 1Y
H stonoroglowe



Park krajobrazowy

» Park krajobrazowy obejmuje obszar chroniony
ze wzgledu na wartosci przyrodnicze,
historyczne i kulturowe oraz walory
krajobrazowe w celu zachowaniag,
popularyzacji tych wartosci w warunkach

Zrowhowazonhego rozwoju.

oRE




Obszar chronionego krajobrazu

- Obszar chronionego krajobrazu obejmuje
tereny chronione ze wzgledu na wyrozniajacy
sie krajobraz o zroznicowanych
ekosystemach, wartosciowe ze wzgledu na
mozliwos¢ zaspokajania potrzeb zwigzanych z
turystykq i wyFoczynkiem lub petniong funkcjaq
korytarzy ekologicznych.



Pomniki przyrody

« Pomnikami przyrody sq pojedyncze twory
przyrody zywej i nieozywionej lub ich skupiska
0 szczegolnej wartosci przyrodniczej,
naukowe], kulturowej, historycznej lub
krajobrazowej oraz odznaczajqce sie
indywidualnymi cechami, wyrdzniajacymi je
wsrod innych twordéw, okazatych rozmiarow
drzewa, krzewy gatunkéw rodzimych lub
obcych, Zzrédta, wodospady, wywierzyska,
skatki, jary, gtazy narzutowe oraz jaskinie.



=
Natura 2000 T

NATURA 2000

* Idea miedzynarodowej wspétpracy w zakresie
ochrony przyrody liczy w Europie juz co
najmniej cwieré wieku. W roku 1979 w Bernie
w Szwajcarii zostata ustanowiona Konwencja o
ochronie dzikiej flory i fauny europejskiej|
oraz siedlisk przyrodniczych (Convention on
the Conservation of European Wildlife and
Natural Habitats).



« Sie¢ NATURA 2000 ma na celu ~L

wprowadzenie w zycie nowoczeshie A i

pojmowanej ochrony przyrody, NATURA 2000
zaktadajacej realizacje celow ochrony

w warunkach uzytkowania. Szczegélnie cenne w tym
programie jest ogdlnoeuropejskie spojrzenie na
problem, przyjecie w miare spojnej metodyki i
uwzglednienie zasad zréwnowazonego rozwoju.
Zaktada sie harmonijng koegzystencje cztowieka i
przyrody, dazac do kompromisu pomiedzy doraznymi
korzysciami ekonomicznymi a ochrong srodowiska
przyrodniczego. Dlatego tez, na obszarach NATURA
2000 nalezy liczyC sie z pewnymi zaleceniami
ochronnymi, majacymi postac¢ zaréwno nakazow jak i

zakazow, oraz ukierunkowaniem gospodarki.



* Natura 2000 jest zbiorem obszardw ‘..‘_,

wyznaczonych wedtug jednolitych kryteriéw &%
w catej Unii Europejskiej tak, by zachowaé
NATURA 2000

na nich siedliska przyrodnicze i gatunki,
ktére zostaty uznane za .wazne dla Europy".

Kazde z pafistw Unii ma pewna samodzielno$¢ w
wyznhaczaniu i w wyborze praktycznych sposobow
ochrony tych obszaréw, musi jednak stosowaé
przyjete dla catej Unii kr'y’rer'la wyznaczania. Kazdy z
obszaréw moze by¢ tez chroniony w inny sposéb - ha
wielu z nich gospodarka cztowieka nie musi by¢ w ogéle
ograniczana, a hiekiedy nawet dla zachowania
ekosystemow pétnaturalnych wspiera sie pewne jej
formy (np. ekstensywne rolnictwo). Jednak ochrona
musi by¢ po prostu skuteczna, co jest weryfikowane w
ramach obowigzkowego mom’rormgu



Sie¢ Natura 2000 obejmuje: ~‘;‘.—

1) obszary specjalnej ochrony ptakow (OSO); f’ﬁﬁi
2) specjalne obszary ochrony siedlisk (SOO).
NATURA 2000

Obszar Natura 2000 moze obejmowaé czes¢ lub
cato$é obszardw i obiektow objetych innymi
formami ochrony przyrody.

Na opracowanych listach w Polsce znajdujq sie:

— 141 obszardow specjalnej ochrony ptakow
— 364 utworzone i projektowane specjalne obszary ochrony siedlisk



Siedlisko przyrodnicze ~":#

(natural habitat)
NATURA 2000

* to uniwersalny europejski termin, wymyslony dla
uniezaleznienia sie od r'ozn'?:ch rozpowszechnionych w
Europie szkot ekologicznych, a oznaczajacy - odhoszac
do terminologii dotychczas popularnej w Polsce -
ekosystem o okreslonych granicach geograficznych,
tj. biogeocenoze.

« Siedlisko przyrodnicze ma niewiele wspdlnego z
siedliskiem w znaczeniu powszechnie przyjetym w
ekologii; nie nalezy myli¢ tych dwoch terminow -
niekiedy trzeba mowic wrecz, choC to dziwnie brzmi, o
siedlisku siedliska przyrodniczego.

* Nie nalezy réwniez myli¢ siedliska przyrodniczego z
siedliskiem gatunku rosliny lub zwierzecia.



E2) Specialne cbszay ochrony
Bl Otezary speciaine ocheony
B Fa%ki narodome

O FPakikrajobrazowe

B Rezorwuaty pexyredy
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Fragment listy siedlisk

2120 Nadmorskie wydmy biate
2130 * Nadmorskie wydmy szare
2140 * Nadmorskie wrzosowiska bazynowe
» * suche wrzosowisko bazynowe Carici
arenanae-Empetretum nigri
» * wrzosowisko brusznicowo-bazyno-
we — zbiorowisko Empetrumnign-
-Vaceinium vitis idaea
2160 Nadmorskie wydmy z zaroSlami ro-
kitnika
2170 Nadmorskie wydmy z zaroslami
wierzby piaskowe]
2180 Lasy mieszane i bory na wydmach
nadmorskich
* las brzozowo-debowy Befulo pencdyi-
lae-Ouercetum roboris
* las bukowo-debowy Fago-QOuerce-
tum petraeae
* feg czeremchowo-jesionowy Pruno-
-Fraxinetum
» nadmorski bor bazynowy Empetro
nigri-Pinetum
2190 Wilgotne zaglebienia miedzywydmowe
. pmmerskle stadia kolonizacji pia-
skow i sukeesji roslinnosci w wilgot-
nych obnizeniach migdzywydmo-
wych, na podtozu o matym zasoleniu.

3160 Naturalne,

NATURA 2000

3140 Twardowodne oligo- 1 mu

zbiorniki z podwodnymi fakami ra-

mienic

* zbhiorowiska ramienic ze zwiazku
Charion fragilis w silnie zminerali-
EGWﬂﬂ}'C]] zasadowych wodach oli-
go-1i mezotmflczn}'ch

» zbiorowiska ramienic ze zwiazku Ni-
tellion fledlis w stabo zmineralizowa-
nych wodach oligo- i mezotroficznych

3150 Starorzecza 1 inne naturalne, eutro-

ficzne zbiorniki wodne

* jeziora eutroficzne

* eutroficzne starorzecza i drobne
Zbiorniki wodne

dystroficzne zbiorniki

wodne

3220 Pionierska roslinnosé na kamiencach

gorskich potokow

* kamience  gorskich  potokow
z trzcinnikiem szuwarowym i ko-
sirZzewy cZzerwona,

» zarosla wrzesni pobrzeznej,

3230 Zarosla wrzesni na kamiencach i zwi-

rowiskach gorskich potokow

3240 Zarosla wierzby siwej na kamiefncach

i zwirowiskach gorskich potokow

Tr Wiy

w




Fragment listy gatunkow

SSAKI

bobr europejski
darniowka tatrzanska
foka pospolita

foka szara

kozica*

mopek

morswin

nerpa

niedzwiedz brunatny*
nocek Bechsteina
susel morggowany
suset peretkowany™
swistak™

tchorz stepowy

wilk™

wydra

zubr*

GADY
zotw blotny

PLAZY

kumak gorski
kumak nizinny
traszka grzebieniasta
traszka karpacka

MAMMALIA

Castor fiber

Microtus tatricus

Phoca vitulina

Halichoerus grypus
Rupicapra rupicapra tatrica™
Barbastella barbastellus
Phocoena phocoena

Phoca hispida bottnica
Ursus arctos™

Mvatis bechsteini

Spermophilus citellus
Spermophilus suslicus™
Marmota marmota latirostris®
Musteln eversmannii

Canis lupus®

Lutra lutra

Bison bonasus™

REPTILIA

Emys orbicularis

AMPHIBIA
Bombina variegata
Bombina bombina
Triturus cristatus
Triturus montandoni




Liczba obiektow ochrony przyrody

Obecnie w Polsce istnieja:

23 parki narodowe,

* 124 parkéw krajobrazowych,
* 1499 rezerwatow przyrody,

» 407 obszardéw chronionego krajobrazu

» Obszary Natura 2000 (145 PLB i 849
PLH)

» 31404 pomnikow przyrody.



Podziat powierzchni obszarow chronionych
(30% kraju)

® Parki narodowe
m Rezerwaty
® Parki krajobrazowe
Obszary chronionego krajobrazul

Stanowiska dokumentacyjne

m Uzytki ekologiczne

m Zespoty przyrodniczo-krajobrazowe



Prawna ochrona przyrody

Ustawa z 16 kwietnia 2004 r. o ochronie
przyrody

USTAWA z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o zmianie ustawy o
ochronie przyrody oraz niektérych innych ustaw

USTAWA z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu
informacji o Srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w
ochronie srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko



Art. 46.

* 1. Ochrona gatunkowa obejmuje okazy gatunkéw oraz
siedliska i ostoje roslin, zwierzat i grzybow.

2. Ochrona gatunkowa ma na celu zapewnienie przetrwania i
wtasciwego stanu ochrony dziko wystepujacych na terenie
kraju lub innych panstw cztonkowskich Unii Europe jskiej
rzadkich, endemicznych, podatnych na zagrozenia i
zagrozohych wyginieciem oraz objetych ochrong ha
podstawie przepiséw umow miedzynarodowych, ktérych
Rzeczpospolita Polska jest strona, gatunkow roslin, zwierzat
i grzybow oraz ich siedlisk i ostoi, a takze zachowanie
réznorodnosci gatunkowej i genetycznej.

« 3. W celu ochrony ostoi i stanowisk roslin lub grzyboéw
objetych ochrong gatunkowq lub ostoi, miejsc rozrodu i
regularnego przebywania zwierzat objetych ochrong
gatunkowa mogaq by¢ ustalane strefy ochrony.”;



Art. 49.

Minister wiasciwy do spraw $rodowiskg w porozumieniu z ministrem
wtasciwym do ‘spraw rolnictwa okresli, w drodze rozporzadzenia:

1) gatunki dziko wystepujacych:

a) zwierzat obj%’rych ochrong Scista, z wyszczegdlnieniem gatunkow
wymagajacych ochrony czynnej,

b) zwierzat objetych ochrong czesciowa,

c) zwierzat objetych ochrong czesciowq, ktdre moga by¢
pozyskiwane oraz sposoby ich pozyskiwania,

d) ptakow, ktére moga bYé sprzedawane, transportowane i

przetrzymywane w celach handlowych, jezeli zostaty legalnie
upolowane, |

e) zwierzat wymaga rJq_cych ustalenia stref ochrony ostoi, miejsc
rozrodu lub regularnego przebywania,

2) zakazy wtasciwe dla poszczegadlnych gatunkéw lub grup gatunkdow
zwierzat, wybrane sposrod zgkazow; o ktorych mowa w art. 52
usi. 1, i odstepstwa od zakazow, wybrane sposrod odstepstw, o
ktorych mowa w art. 52 ust. 2,

3) sposoby ochrony gatunkow, w tym wielkos$¢ stref ochrony -
kierujac Sl%r pofrzeba ochrony dziko wysTQPUchY(ch zwierzat, ich
siedlisk, ostoi lub stanowisk oraz wymaganiami ekologicznymi,
naukowymi i kultfurowymi, a takze biorac pod uwage obowiqzujace
w tym zakresie przepisy prawa Unii Europejskiej:



Art. 2.

1. W stosunku do dziko wystepujacych zwierzat objetych ochrong
gatunkowa moga by¢ wprowadzone nastepujace zakazy:

1) umysinego zabijania, okaleczania i chwytania;”,

la) transportu, pozyskiwania, przetrzymywania, chowu i hodowli, a takze posiadania
zywych zwierzat,

2) zbierania, przetrzymywania i posiadania okazéw gatunkdw;

3) umyslnego niszczenia ich jaj, postaci mtodocianych i form rozwojowych
4) niszczenia ich siedlisk i ostoi;

5) niszczenia ich gniazd, mrowisk, nor, legowisk, zeremi, tam, tarlisk, zimowisk i
innych schronief;

6) wybierania, posiadania i przechowywania ich jaj;

7) wyrabiania, posiadania i przechowywania wydmuszek;

8) preparowania okazéw gatunkéw;

9) zbywania, nabywania, oferowania do sprzedazy, wymiany i darowizny okazow
gatunkow;

10) wwozenia z zagranicy i wywozenia poza granice panstwa okazow gatunkéw:;,

11) umyslinego ptoszenia i niepokojenia;

12) fotografowania, filmowania i obserwacji, mogacych powodowaé ich ptoszenie lub
hiepokojenie;

13) przemieszczania z miejsc regularnego przebywania ha inne miejsca;

14) przemieszczania urodzonych i hodowanych w niewoli do stanowisk naturalnych.



Art. 54.

. Chwz/’rcmie lub zabijanie dziko wystepujacych zwierzat, o ktérych mowa w art. 49
pkt 1 lit. a i b, nie moze by¢ wykonywane przy uzyciu urzadzen, sposobéw lub

metod dziatajacych na duzq skale lub niewybidrczo, mogacych powodowac lokalny

zanik lub powazne zaburzenia populacji tych zwierzaf, a w szczegélnosci przy

uzyciu :

1) oslepionych lub okaleczonych zwierzat jako wabikdow:;

2) urzadzen odtwarzajacych nagrania gtoséw zwierzat;

3) urzadzen elektrycznych lub elektronicznych, mogacych zabijac lub ogtuszaé;

4) sztucznych zrodet Swiatta;

B) luster i innych urzadzen oslepiajacych:;

6) urzadzeh wizyjnych utatwiajacych strzelanie w nocy, w tym powiekszajacych lub

przetwarzajacych obraz oraz oswietlajacych cel;

7) materiatow wybuchowych;

8) sieci dziatajacych niewybidrczo;

9) putapek dziatajacych niewybidrczo;

10) kusz;

11) trucizn lub przynet zatrutych albo zawierajacych $rodki usypiajace;

12) gazéw i dyméw stosowanych do wyptaszania;

13) automatycznej lub pétautomatycznej broni z magazynkiem mieszczacym wiecej niz 2

naboje;

14) statkéw powietrznych:;

15) pojazdow silnikowych w ruchu;

16) sidet, lepow i hakow;

17) todzi prowadzonych z predkoscia wieksza niz 5 kilometréw na godzine.



Art. b7.

Minister wtasciwy do spraw srodowiska opracowuje
programy ochrony zagrozonych wyginieciem gatunkéw
roslin, zwierzat i grzybow.

Programy, o ktorych mowa w ust. 1, zawieraja:

1) opis sposobow prowadzenia dziatai ochronnych
zmierzajacych do odbudowy populacji zagrozonych
wyginieciem gatunkow;

2) okreslenie czasu i miejsca;

3) wskazanie odpowiedzialnego;

4) informacje o kosztach i zrédtach finansowania.



Programy ochrony zagrozonych

gatunkow zwierzat w Polsce
Do potowy 2015 roku istniejgce : zubr,
W 2015 roku zatwierdzone: orlik grubodzioby,

btotniak tgkowy, morswin, orlik krzykliwy
WczeSniej przygotowane:

10 opracowanych w ramach projektu blizniaczego
(Poland Natura 2000 Habitats PL/UK/NL Twinning
Project), 6 opracowanych w ramach projektu POIS, 1

opracowany przez WWF, 1 Stowarzyszenie Sokot i
inne




Wymagania merytoryczne programu (GDOS)

1. Cel programu ochrony gatunku.

2. Ogoélne informacje o gatunku (opis i ekologia gatunku), stan ochrony/
zagrozenia, status ochronny (prawny) w Polsce, w Europie i w skali
globalne;.

3. Stan i trendy zmian populacji w Polsce i w Europie, zasieg
geograficzny, rozmieszczenie w Polsce, okreSlenie zasiegu docelowego
(referencyjnego) z uwzglednieniem korytarzy ekologicznych, w tym w
szczegOlnosci o znaczeniu krajowym i miedzynarodowym.

4. Identyfikacja i opis zagrozen dla gatunku.

5. Jesli zasadne - analiza sytuacji konfliktowych pomiedzy ochrona
gatunku a gospodarka cztowieka, a takze pomiedzy ochrona
gatunku a celami ochrony siedlisk i innych gatunkow.

6. Analiza aktualnego stanu ochrony ze wskazaniem stabych i mocnych
stron obecnego systemu ochrony.

7. Odniesienie do wlasciwych dokumentéw planistycznych (krajowych i
miedzynarodowych, w tym unijnych), np. planéw ochrony /
zarzadzania (gatunkami lub obszarami).



Wymagania merytoryczne cd.

8. Proponowane dziatania ochronne / zadania do wykonania wraz z
harmonogramem czasowym, wskazaniem lokalizacji, podmiotéw
odpowiedzialnych, szacunkowe koszty dzialani i potencjalne Zrédla ich
finansowania.

Zadania te winny obejmowac¢ m.in.: - dziatania ochrony czynnej, - dziatania
informacyjne, edukacyjne, komunikacyjne, - proponowane zmiany
organizacyjne i legislacyjne

oraz - co bardzo wazne - powinny by¢ realne do wdrozenia, a takze spdjne z
prawem krajowym i miedzynarodowym (prawo UE + konwengje).

9. Zakres i metodyka monitoringu stanu ochrony gatunku (w tym odniesienie
sie do obecnych metodyk), propozycje badan naukowych, podmioty
predystynowane do ich prowadzenia, szacunkowe koszty oraz potencjalne
Zroédta finansowania.

10. Analiza wspotpracy miedzynarodowej, ze wskazaniem zaré6wno
dotychczasowego jej przebiegu, jak i obszaréw, w ktérych nalezy ja
wzmocni¢ lub zapoczatkowac.

11. Streszczenie projektu programu (z naciskiem na gtéwne kierunki

proponowanych dziatann ochronnych) w jezyku niespecjalistycznym na ok.
2 strony A4.



ZATWIERDZONE PROGRAMY OCHRONY

zubr

SGGEW

"Strategia ochrony zubra Bison bonasus w Polsce"

MOrswin

WWF

"Program ochrony morswina"

blotniak takowy

Towarzystwo Przyrodnicze
BOCIAN

"Krajowy plan ochrony blotniaka takowego”

orlik grubodzioby

Ptaki Polskie

"Krajowy program ochrony orlika grubodziobego Aquila clanga”

PROGRAMY OCHRONY PROCEDOWANE W GDO$

foka szara WWF Program ochrony foki szarg]
PTOP/Natura International| projekt: Czynna ochrona dubelta Gallinago media w obszarze Natura 2000
dubelt Polska Dolina Gornej Marwi
kraska OTOP Krajowy plan ochrony kraski
kulik wielk Towarzystwo Przyrodnicze Krajowy plan ochrony kulika wielkiego

BOCIAN

arlik krzykliwy

FPP Enviro

Krajowy program ochrony orlika krzykliwego Aquila pomarina w Polsce

cietrzew GDOS (DZP-WG) Krajowy program ochrony cietrzewia - aktualizacjz
niedzwiedz SGEW Program ochrony niediwiedzia brunatnego w Polsce
. SGGW Program ochrony rysia. Strategia ochrony rysia (Lynx fynx ) warunkujaca
rys y ..
trwalosc populacji gatunku w Polsce
DOKUMENTY OPINIOWANE PRZEZ GDOS
wodniczka OTOP Ochrona wodniczki w Polsce | Niemczech
N Program ochrony karmaorana Phalacrocorax carbo w Polsce. Strategia
kormaoran SGGEW : :
zarzgdzania populacjg kormorana w Polsce.
) o Program ochrony zurawia Grus grus w Polsce. Strategia zarzadzania krajowa
zuraw SGGEW

populacja.

sokot wedrowny

Stowarzyszenie na rzecz
Dzikich Zwierzat ,Sokaot”

Program ochrony sokota wedrownego Falco peregrinus w Polsce

gluszec PTOP Krajowy program ochrony gluszca

. ) Strategia gospodarowania populacjg bobra europejskiego Castor fiber w
babr MIS-ART

Polsce
o Program ochrony wydry Lutra lutra w Polsce. Krajowa strategia
wydra SGGEW :
gospodarowania wydrg.

| SGEW Program ochrony wilka Canis lupus w Polsce. Krajowa strategia ochrony wilka

wilk

warunkujgca trwatosc gatunku w Polsce.

PLANOWANE

nocek tydlkowtosy

|cpos (DzP-WP)

Krajowy program ochrony nocka tydkowfosego




Ministerstwo Srodowiska

Akceptuge
Kecruje s Klerownictwo

CGlowey hoascrwator Prayrody

STRATEGIA OCHRONY
Z.UBRA (BIsON BONASUS)

w PoLscE

Warszawa, lipiec 2007



Monitoring genetyczny

Analiza rodowodoéw, szacowanie
poziomu zinbredowania, ocena
udziatu zatozycieli, plany
kojarzen

EUROPEAN B
lpsmc.m BO

Wspétczynnik
inbredu F=58,3%

10180
POTOMKA

2547 | 1561 PLATONII
4736 PLAMARUS| 1469  PLAMA
PLEWNIK 2544 1561 PLATON IT
6834 PLOTKARA| 1367  PLOTKA
PLUD 3294 | 2267 PLAMBOR
5528 PLESO | 1994 PLACENTA
PLUDKA 2678 1561 PLATON II
PLAZA | 1357 PLATYNAII
8940 2547 | 1561 PLATONII
PLAWIANT 4736 PLAMARUS| 1469  PLAMA
PLEWNIK 2544 1561 PLATON II
6055 PLOTKARA| 1367 = PLOTKA
PLAWNA 1470 789  PLAMIEC
3291 PLUTON | 912 KAMIONKA
PLESNA 2399 1561 PLATONII
PLOMBA | 1367  PLOTKA
3294 | 2267 PLAMBOR
5307 PLESO | 1994 PLACENTA
PLANUS 2678 1561 PLATON II
8056 PLAZA | 1357 PLATYNAII
PLARON 5307 | 3294 | PLESO |
7050 PLANUS | 2678 PLAZA
PLATORA 4930 | 2547 @ PLAMARUS
PLOTA | 1994 PLACENTA
9365 4736 | 2547 = PLAMARUS
PORCJA II 6832 PLEWNIK | 2544 PLOTKARA
POWAZNIK 5308 | 3294  PLESO
8308 POWAGA I1 3057  PLINTA
PONTKA 4736 | 2547 = PLAMARUS
6827 PLEWNIK | 2544 PLOTKARA
PONITA 5807 | 3294
PONURA II| 4276 PODPINKA




LB LC

15 Bismarck

16 Plavia
147 Begrunder

87 Bill
89 Bilma

42 Planta
45 Plebejer
100 Kaukasus

Zatozyciele wspotczesnej populacji zubra




Sub-linia Pszczyriska

Potomkowie pary zatozycieli
42 PLANTA
45 PLEBEJER

Do 2014 roku urodzito sie 301 potomkow tej
R




Przykiad:

M 9363 PLEMIEL

F=0,652109




Srednie wartosci wspotczynnika inbredu
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Wplyw inbredu na $miertelnos¢ w linii nizinne;

1 biatowiesko-kaukaskie;

ﬂ/////////////////ﬁ

= < N o ® o =% oo



0,8

0,6

0,4

0,2

0,0

Poziom inbredu w linii pszczynskiej
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Udziat PLEBEJERA w genotypach osobnikéw linii PL

1,0
*
0,8 an 2
90000 2000000 6696 600 &
900000 w®?
Q0NN & 900000 N 9000000000000
000 9000 P 4
* o *
00000 & 000 0000000
0,6
00
*
0,4 | |

1920 1930 1940 1950 1960 1970 1980 1990 2000 2010 2020



Wplyw inbredu na Smiertelnos¢ (do 1 m-ca)

. . sredni istotnos¢é
Ple¢ grupa liczba wsp.inbredu odch.stand. ornic
padlydolm-cal 15 | (516 | (118
zycia
samice 0,430
przezyly 130 0,491 0,114
padlydolm-cal 14 | (459 | 0,103
zycia
samce 0,365
przezyty 146 0,496 0,125




Whnioski

* Przezywalnos¢ mtodych zwierzat linii nizinnej nie zalezy od poziomu
inbredu

* Nie stwierdzono r6znic w poziomie zinbredowania w grupach :
zyje/nie zyje; pozostawil potomstwo/nie pozostawit potomstwa

« Linia bialowiesko-kaukaska wykazuje inng reakcje na inbredowanie

* Mniejszy efekt negatywny w linii nizinnej moze by¢ efektem
,oczyszczania” (purging)




Monitoring genetyczny

2372 osobniki w bazie od ktoérych uzyskano materiat biologiczny:

1210 osobnikéw z linii nizinne;
1162 osobniki z linii nizinno-kaukaskiej

Material pobierany jest przyzyciowo
(krew podczas immobilizagji, tkanki przy
pomocy dartéw, wlosy z zimowych
legowisk) i post mortem (krew, wycinki

tkanek, koéci)

Metody analiz DNA:

* Markery mikrosatelitarne
« PCR-RFLPiSSCP

* Analiza markerow SNP




Markery mikrosatelitarne

Analizowano zmiennos$¢ mikrosatelitarng w obrebie chromosomoéw pici
Badaniom poddano:

v'84 zubry urodzone w latach 1950-1970
v'175 osobnikéw zyjacych wspodlczesnie

Stwierdzono utrate zmiennos$ci u zwierzat wspéiczesnych wzgledem zubréw urodzonych w latach 1950-
1970 oraz tendencje do ,splaszczenia genetycznego” (Nowak i Olech, 2008)

Fragment wynikow wykonanych w ramach projektu ,,Ochrona ex situ zubra Bison bonasus w Polsce”

vZ8TINgG
60013H
vEOSLSTI
ECTVUNI
€6CV1OV
8T8TING
CTONIN
0SNG
O0TOH13
S¢CHI1
SCEVIOL

frekwencja allelu

A 0,159 | 0,206 | 0,465 | 0,011 | 0,038 | 0,167 | 0,614 | 0,345 | 0,368 | 0,328 | 0,621
B 0,841 (0,771 (0,535 | 0,684 | 0,962 | 0,833 | 0,386 | 0,534 | 0,098 | 0,672 | 0,379
C 0,024 0,305 0,075 | 0,534

D 0,046

liczba alleli

obserwowana 2 3 2 3 2 2 2 4 3 2 2
efektywna 1,364 11,570]1,990 (1,784 | 1,079 | 1,385 | 1,900 | 2,426 | 2,323 | 1,787 | 1,890
heterozygotycznos¢

obserwowana | 0,293 | 0,106 | 0,388 | 0,586 | 0,076 | 0,287 | 0,506 | 0,425 | 0,506 | 0,402 | 0,529
oczekiwana 0,267 | 0,363 | 0,498 | 0,439 | 0,073 | 0,278 [ 0,474 | 0,588 | 0,569 | 0,441 | 0,471




Wolne populacje zubrow nizinnych

lata grupa zalozycielska
Puszcza Bialowieska  1952-72 30 (10,20) OHZ Bialowieza
Puszcza Borecka 1970-72 15 (7,8) OHZ Bialowieza,
rez. Borki, Pszczyna
P Bialowieska,
Puszcza Knyszyriska  1969-73 6 (3,3) OHZ Bialowieza
P.Biatowieska
Zachodniopomorskie 1980 8 (4,4) P.Bialowieska




Wielkos¢ dystansu miedzy grupami
zaloZycielskimi (na podstawie analizy rodowodoéw)

Borecka | Knyszynska igilooirlfi(e)
Puszcza Biatowieska 0,51 0,28 0
Puszcza Borecka 0,05 0,51
Puszcza Knyszyniska 0,28
Zachodniopomorskie

Grzegrzotka i in. 2004



il
9 />. Materiat —

% 4 = Puszcza Bialowieska 194

1\/ o2 : Puszcza Borecka 139
ha .

Puszcza Knyszynska 28

Zachodniopomorskie 26

RAZEM 377

Wybrane polimorficzne markery mikrosatelitarne:

marker marker chromosom marker chromosom

BM1824 AGLA293 ETHO010
HELO009 8 BM1818 23 ETH225 9
ILSTS034 7 MMO0012 9 TGLA325 X/Y

INRA123 3 EBMS044 ? AMEL X/Y



Wielkos¢ dystansu miedzy populacjami
(na podstawie badant molekularnych)

Borecka | Knyszynska ggilgifig
Puszcza Biatowieska 0,019 0,138 0,055
Puszcza Borecka 0,148 0,105
Puszcza Knyszyriska 0,148
Zachodniopomorskie

Nowak i in. w druku



Wielkos¢ dystansu miedzy grupami
zalozycielskimi

| Puszcza Bialowieska

| Zachodniopomorskie

r Puszcza Borecka

L Puszcza Knyszynska

0.15 0.10 0.05

Wielkos¢ dystansu miedzy populacjami
(na podstawie badati molekularnych)

0.00

Puszcza Bialowieska

Puszcza Borecka

Zachodniopomorskie

Puszcza Knyszyriska




Markery Glownego Kompleksu Zgodnosci Tkankowej

DRB3 [A]532828, AJ532829, EU099619-EU099625] jest genem kodujacym taricuch 3
czasteczki DR, nalezacej do klasy II MHC (Major Histocompatibility Complex)

Badaniami objeto 537 osobnikéw z LB oraz 274 osobniki z LC

Zastosowano analize PCR-RFLP eksonu 2 genu
DRB3

Uzyskane wzory restrykcyjne zaobserwowane po
trawieniu amplifikowanego fragmentu eksonu 2 genu
DRB3 enzymami BstYI, Haelll, Rsal

Haelll Rsal

304pz —
144pz —_— — —

222pz = 121pz —
202pz —

170pz (— - . ]

81pz —
102pz }—
82z = e e
67pz p— — —

52pz |— S4pz |— —
48pz =il
39pz: =l
33pz |—
4pz — 31pz |—

Heterozygotycznos¢ obserwowana i
oczekiwana w dwoch liniach zubréw

BstYI
Linia genetyczna | HET Obs. | HET Exp.
LB 0,331 0,455
LC 0,266 0,401
Haelll
Linia genetyczna | HET Obs. | HET Exp.
LB 0,345 0,660
LC 0,452 0,657
Rsal
Linia genetyczna | HET Obs. | HET Exp.
LB 0,428 0,699
LC 0,433 0,715

(Lopieriska i wsp. 2011)




SNP (Single Nucleotide Polymorphism)

Analizie dotychczas poddano 129 zubréw: 57 osobnikéw z LB (32 samce i 25 samic)
i 72 osobniki z LC (36 samcéw i 36 samic)

Stosujac BovineSNP50 v2 BeadChip przeanalizowano 91 préb. W kolejnych badaniach stosujgc BovineHD
BeadChip zgenotypowano 46 zubréw, wlaczajac 8 prob przeanalizowanych na obu platformach.

BovineSNP50 v2 BeadChip BovineHD BeadChip
54609 rodzajéw sond 777962 rodzaje sond
v'51609 SNPs z call rate =90%, v'735667 SNPs z call rate = 90%,

Po wstepnej analizie i indywidualnej weryfikacji wybrano:

806 SNPs 15062 SNPs

505 markeréw SNP byto wspoélnych dla obu mikromacierzy

Wysoko istotne réznice we frekwengji alleli zanotowano w przypadku 1904 SNP.
Do dalszych analiz wytypowano 1536 markeréw:

(Wojciechowska i wsp. w druku)



Lub analogiczny fragment dla zubra- EB 570pz
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Drzewo dystansu genetycznego
utworzone na podstawie porOwnania
sekwencji D-loop (mtDNA)
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Zubronie

: Badanie mozliwosci Wykorzystania nasienia

z bydtem
* Badania behawioru zubroni
* Badania cech budowy skoéry, miesni
* Badania struktury wlosa
* Badania i ocena miesa

Zubronie:

Zwierzeta charakteryzujgce sig znacznymi
przyrostami masy miesniowej, przy
wykorzystaniu paszy stabej jakosci, o
nieprzecigtnej zdrowotnosci, moggce byc
utrzymywane na pastwiskach przez caty rok

Gotebiewska E. in. 2013



Morfometria czaszek zubra

Ocena powigzania parametrOw morfometrycznych z wynikami
analiz rodowodow oraz wynikami analiz DNA

Ocena depresji inbredowej na wymiary, proporcje i ksztalt
czaszki zubra oraz na parametry urozenia

(Bidzinska B. i in. 2014)
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Etapy realizacji projektu obejmowaty:

Wybor eksperta wiodacego

2. Zebranie informacji o stanie gatunku

3. Konsultacje spoteczne podczas specjalistycznych warsztatow) z
udziatem wszystkich zainteresowanych zwigzanych pozytywnie lub
negatywnie z gatunkiem

4. Przygotowanie 1. wersji tekstu programu
5. Recenzje specjalistow
6. Odniesienie sie autorow do recenzji i weryfikacja tekstu




Dr hab. Krzysztof Schmidt
RYé Instytut Biologii Ssakéw PAN

Lynx lynx

Potrzeba oceny stanu populacji,
Kwestia reintrodukgji



Celem jest diagnoza aktualnego stanu oraz
W. lk wypracowanie przy zaangazowaniu
1 wszystkich zainteresowanych grup
spolecznych sposobu postepowania z
wilkiem w Polsce.

Canis lupus

R
- Prof. dr hab. Henryk Okarma’ ,”
_—
o , Instytut Ochrony Przyrody PAN




Niedzwiedz
Ursus arctos

Dr Nuria Selva — Fernandez
Instytut Ochrony Przyrody PAN

Cel oszacowanie wielkosci
populacji oraz jej rozmieszczenia
i okreSlenie wymagan
siedliskowych gatunku (min.
pokarm, miejsce schronienia,
miejsce gawrowania). Wyniki

inwentaryzacji uzupetnione beda
o dane uzyskane z nadle$nictw
metodag ankietowq.




Drehab. Jerzy Romanowski

Centrum Badat Ekologicznych PAN Dyskusja koncentruje si¢ wokot
‘ e probleméw ochrony wydry i

ochrony stawow rybnych przed
drapieznictwem wydry, a takze
zagadnienia metodyki monitoringu
tego gatunku w Polsce.

]
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i

Ryc. 1. Wystgpowanie wydry w Polsce. Kwadraty siatki UTM 10 x10 km,
w ktorych stwierdzono obecnosé lub ni ierdzono obecnodci wydry.



Kormoran czarny Phalacrocorax carbo

Dr Szymon Bzoma

Odbyto sie liczenie par
legowych we wszystkich
koloniach kormorana na
terenie Polski, trwa ocena
dynamiki przelotu w
wybranych regionach kraju
oraz ocena liczby

kormoranéw zabijanych
rocznie w Polsce. Podczas

;
N
:iﬁé"').’ - ’
¢ :
ﬁ?ii \
S~ :

"f_.i-,“ warsztatow omawiano
2 5 e miejsce i role kormorana w
o ‘3\ : . naturalnym ekosystemie
, 4% ) oraz realiom
e 0 ,/ * gospodarowania na stawach

_ ; ; rybackich w obliczu rosnacej
oy ' : liczby tych ptakow.
© Arie Quwerkerk. 2009




Zuraw
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Reintrodukcja sokota wedrownego




Miejsca gniazdowania
sokofow wedmwnych w latach 1998 - 2012

Legenda :

T
- r -
\_/5\ i Gniazdowanie

na terenie zurbanizowanym

Gniazdowanie
* na terenie gorskim

2006-201
2003-200 Gniazdowanie
2008-2012 ‘“ -~ / r/__§5 - ﬁh na terenie lesnym
2 ! s

Lr N .
@ Slawomir Sielicki ?_,_ __'} 5 1999 Lata z przychéwkiem
2003-2072
2002-201 W




llos¢ sokoiow wedrownych reintrodukowanych
i urodzonych w legach naturalnych
w Polsce w latach 1990-2012
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Reintrodukcja puchacza Bubo bubo

Zasady reintrodukgji:

(I) zezwolenie z MS,

2) wypuszczane beda tylko ptaki miode,

3) ptaki beda pochodzity z hodowli zamknietych

A

(

(

(4) wszystkie wypuszczane ptaki muszg mie¢ znane i
udokumentowane pochodzenie,

(5) ptaki beda wypuszczane po (mozliwe krétkim) okresie ich
udziczania

(6) wszystkie wypuszczane ptaki powinny by¢ zaobraczkowane,

(7) nalezy prowadzi¢ obserwacje wypuszczanych ptakow



Reintrodukcja puchacza

7 0s. upadki w wolierach w trakcie
procesu udziczania

Od 1992 6 0s. Smiertelnos¢ ptakow w
roku pierwszym roku zycia

Wypuszcz

ono 34 11 0s.  potwierdzone przebywanie ptakow
osobniki na wolnosci w pierwszym okresie

poO wypuszczeniu

10 0s. brak wiadomosci - migracje
dlugodystansowe, Smier¢ ?




Reintrodukcja susta moregowanego
Spermophilus suslicus




Wzbogacanie populacji zubrow Bison
bonasus w Bieszczadach




Puma z F.Ol‘ydy (Puma concolor coryi)
BC | BC
=g F, 5, Raz
x TX X FL em
Ay 088 |0 0 020 |0,07
ogon
»Cowlick” 1993 |20 0 0,60 |024
wnetrostwo 0,68 |0 _ 0 0

TX - Puma z Texasu
(Puma concolor)



Zmija zygzakowata Vipera berus w Szwecji

* Izolowana mata populacja (N=40 w
tym ca. 15 osobnikéw dorostych) w
ktoérej obserwowano depresje
inbredowa (obnizenie plennosci,
wady genetyczne potomstwa)

* Po sprowadzeniu samcow z duzej
populacji frekwencja wad
wyraznie si¢ zmniejszyla
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